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I
EUROPA SI TARILE ROMANE
IN SECOLUL AL XVI-LEA

La inceputul secolului al XVI-lea, Imperiul Otoman
reprezenta cea mai mare fortd militara din Europa. Baiazid
al II-lea g1 Selim I duc o politica de cuceriri in Rasarit: este
ocupat nordul Mesopotamiei, sultanii mameluci sunt infranti
in Siria si ultimul dintre ei este spanzurat sub una dintre
portile cetatii din Cairo, In 1517. Sultanul devine calif, adica
si seful spiritual al Islamului.

Politica orientald a lui Selim, care se soldeazd cu ane-
xarea unor vaste teritorii, € de naturd sd-i impresioneze pe
oamenii politici din Europa. Rigazul oferit de Selim este
folosit de papa Leon al X-lea pentru organizarea unei cru-
ciade. Regele Ungariei solicitd unirea fortelor crestine pentru
salvarea propriului regat. Taranii raspund la chemarea emisa-
rilor papali si cruciada se transformd -in razboiul taranesc
condus de Gheorghe Doja. Cu martirizarea acestuia apune un
mit: unirea celor de o credintd in lupta impotriva Islamului.
Cruciada insemna eliberarea locurilor sfinte. De acum incolo,
se punea insd problema apdrdrii crestindtatii. Peste 12 ani, in
1526, in confruntarea decisiva de la Mohacs, dintre oastea
feudala maghiara si oastea otomana, tirinimea priveste cu
mdiferentd cum dispare o coroand si o parte din nobilimea
care se dovedise mai nemiloasa decét turcii.

Lui Selim I i urmeaza Soliman Magnificul (1520-1566),
sub domnia caruia Imperiul Otoman atinge culmea puterii
sale. Domnia acestuia incepe cu cucerirea Belgradului (1521),
si astfel drumul spre centrul Europei este deschis, dar, in
aceste momente de panicd, Europa se dovedeste a fi unitara
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| Mihai Viteazul

numai ca notiune geograficd. Respublica Christiana, o altd
fosila medievald, 1si.manifesta totala ‘ei’ debilitate in anii in
care-s-ar fi-impus-mai mult ca’oricand o firdma de unitate,
pentru a bloca ofensiva otomani sub zidurile Belgradului.

Pe plan economic, acum se pun temeliile unei lumi noi
prin inovatiile tehnice, prin cresterea productiei de bunuri si
dezvoltarea comertului, prin descoperirile geografice. Bise-
rica condamnase secole de-a rdndul castigul, socotindu-1
imoral. Se predica egalitatea in séracie, dar numai pentru cei
umili. Luther se revoltd impotriva ipocriziei afisate de supe-
riorii sdi, marii potentati ecleziastici, si viseazd o lume guver-
natid de principii ascetice. Bancherii il sprijind pe Calvin
pentru ci justifica pe plan moral activitatea creatoare de bunuri
si capitaluri.

Tot bancherii germani 1l sprijina pe Carol al V-lea sa se
incoroneze ca imparat romano-germanic. Francisc 1 si Carol
al V-lea duc razboaie pentru cucerirea Italiei. Marile puteri
duc rizboaie de expansiune, cirora li se opune un nou prin-
cipiu politic: pastrarea unui echilibru intre aceste mari puteri.
Pentru a hmita efectele victoriei de la Pavia (1525), unde
Francisc 1 este facut prizonier, papa Clement al VII-lea pre-
dicd infiintarea unei ligi sfinte impotriva lui Carol al V-lea.
Razboiul incepe sd devind ,,sfant” §i atunci cand bantuie in
sanul Republicii crestine. Cu timpul se ajunge, in secolul
al XVl-lea, la o mai exactd definire a caracterului pe care-1
capatd conflictele armate: sunt rdzboaie drepte, de aparare,
si nedrepte.

Taranii din Germania considera cd a sosit momentul
cand societatea omeneasca trebuie sa traiasca dupa preceptele
egalitare. Forta lor dispersatd pe mari spatii si faptul ca tot lor
le revenea cinstea de a seména si culege roada pamantuhui 1i
fac pe tarani concesivi dupd primele victorii, dar pani la
urma sunt infranti (Razboiul Tardnesc German, 1525). Este
adevarat ci taranii in Occidentul Europei nu mai sunt legati
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de glie. Dar, in Est, bogatiile nu le produc centrele urbane sau —
negotul, ci pamantul si, cum nobilii au nevoie de bani, s-a _E:
impus taranilor de la rasérit de Elba legarea de glie. S
Liga de la Cognac initiatd de papa are darul sd duci la -;.
invazia Italiei. Cei care dau cailor ovaz in pristolul de la-g!
Roma nu sunt ostenii lui Soliman, ci lanschenetii lui Carol %
al V-lea, imparatul Sfntului Imperiu Romano-Germanic. lar 2
regele ,,preacrestin”, cum se intitulau cu orgoliu regii Frantei, 3
ii cere lui Soliman sd inainteze spre Viena. Rézboiul Tara-
nesc German si incurcaturile din Italia paralizeazd orice
actiune de ajutorare a Ungariei si, in 1526, la Mohacs, regatul
feudal maghiar se prabuseste. in 1529, Soliman incearca sa
cucereascd Viena. Spatiul se opune intentiilor sale. Capaci-
tatea de aprovizionare este inca prea mica. 70 000 de camile
si drumul fard pulbere al Dunérii nu sunt suficiente pentru a
transporta alimentele pentru o mare armat, care opereaza in
centrul Europei. Celebrul corsar Barbarossa ocupd Tunisia si
Algerul in numele sultanului. Trei sferturi din tdrmurile Me-
diteranei sunt controlate de turci. in 1537, Puglia, Calabria,
Toscana si Corfu sunt jefuite de corsarii lui Barbarossa. In
anul urmator, un nou raid este organizat, concomitent cu
campania impotriva Moldovei, pe care Soliman voia s-0
transforme in pasalac. Tara rezista si sultanul se mulfumeste
sd impund conditii care limiteazd independenta Moldovei.
Soliman se considera stapanul lumii, de el depinde fericirea
popoarelor care poate fi gasitd la Poarta lui. in 1541, Buda
este transformatd in pasalac, iar in anii urmadtori, alte cetdti
din Ungaria superioard sunt cucerite de turci. In 1553, turcii
jefuiesc Sicilia, Napoli si Corsica. Francezii le dau ajutor si
afacerea, dovedindu-se manoasd, se repeta peste doi ani. Sunt
pradate coastele Toscanei, insula Elba, Piombino. in 1556,
Carol al V-lea renunti la coroana. Imperiul sdu este impartit
in doua: Filip al II-lea primeste Spania, Tarile de Jos, Sardi-
nia, Sicilia, mare parte din Italia §i cea mai mare parte din
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3 teritoriile descoperite in lumea noud, iar Ferdinand I mogte-
§ neste Germania siwpretentiile la coroana’ regatului maghiar.
>Pentru ea gi-pentru-rascumpdrarea pacii, Ferdinand 1 plateste
2 30 000 de galbeni anual sultanului si-1 considera pe Soliman
= drept tatdl sdu protector si binevoitor. Sultanul este cel mai
" bogat suveran al timpului, el poate achizitiona arme de foc,
oastea turca fiind echipati la nivelul armatelor ,,moderne”.
Turcii ocupa Chiosul in 1568, an in care are loc o revolta
a musulmanilor crestinati cu forta in Spania. Actiunile
acestora sunt sprijinite de turci §i, in anul urmétor, impotriva
rebelilor este trimis Don Juan de Austria. Filip al II-lea fsi
structureazi politica pe dou directii principale: lupta pentru
restaurarea catolicismului §i apdrarea posesiunilor sale din
Italia si din Mediterana, impotriva turcilor. Un prim rezultat
al acestei politici este victoria de la Lepanto (1571) care nu
afecteazi potentialul militar al Imperiului Otoman. De altfel,
fortele principale ale acestuia sunt angajate In Asia. fn1578 ¢
ocupat Tiflisul, iar razboiul cu Persia va dura pana in 1589.
in 1591, politica de cuceriri in Europa este reluatd de
turci, care asediazi Essekul. Viena era amenintata direct, si la
insistentele papei se incheie Liga Sfantd in care intrau, pe
14nga papa, Spania, Austria, principii germani, marele duce al
Toscanel, cu care Mihai Viteazul va stabili legituri, si alte
céteva state mici italiene. Timpul va dovedi cd Liga nu avea
resursele necesare ca si duca un rizboi ofensiv impotriva tur-
cilor. Franta se afla in relatii de prietenie cu Imperiul Oto-
man, in Anglia se constituia Compania Levantului care
urmirea obtinerea unor avantaje comerciale de la turci, iar
Venetia, mereu redusd in posesiunile ei de pe coasta dalmats,
preferd si pastreze o atitudine pasnicd fatd de Poartd, in
schimbul unor privilegii comerciale. Polonia continud poli-
tica traditionala de buna intelegere cu Imperiul Otoman.
Emisarii papali si imperiali pomesc in ciutarea ajutoa-
relor la Cracovia si in Transilvania, la Moscova si in Moldova.
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Tratativele treneaza, din lipsa de energie si initiativa nu se pot —
organiza actiuni ofensive de mare amploare. in Croatia si in r_r::
Ungaria superioard au loc ciocniri care se soldeaza cu cuce-
rirea mai multor cetiti de catre turci i cu prea putine SUCCESE an,
pentru ostile Ligii. Puterile europene dovedesc aceeasi inca-"g
pacitate de a realiza o unitate de actiune, lipsesc banii pentru %
recrutarea unor mari armate de mercenari. Cu toate eforturile Z
diplomatice, activitatea militard lancezeste, iar planurile cele 3
mai optimiste fiurite la Roma sunt dezise de inertia care
domneste pe teatrul principal de operatiuni. Din toamna
anului 1594 si pAna in toamna anului 1595, teatrul principal
de operatiuni se mutd, din marginea Vienei, in Tara Roma-
neasci. Ofensiva otomand spre centrul Europei era paralizati.
In flancul drept al armatei otomane care opera spre Viena
apare potentialul economic si uman al Térilor Roméne.
Brusc, la Dunirea de Jos se revenea la situatia politica si
militard de la inceputul secolului al XV-lea. Aceastd rastur-
nare de valori se datora lui Mihai Viteazul, omul care indriz-
neste sd gindeasca si sd actioneze mai mult decit oricare
inaintag sau contemporan al sau.

Pe misura ce presiunea stipanirii turcesti se exercitd tot
mai intens in jurul Tarilor Romaéne, situatia acestora se
inrautiteste treptat, prin sporirea abuzivd a darilor catre
Poarta.

La inceputul acestui sistem de exploatare nemiloasd a
fost haraciul. O sarcind de care domnii se plangeau ca sara-
ceste tara. A urmat cresterea succesivd a haraciului ajun-
gandu-se, pentru Tara Roméaneasca, de la 8 000 de galbeni
cat era in anul 1503, 1a 24 000 in 1542, la 65 000 in 1567 si la
aproximativ 155 000 in 1593. Oricat de spectaculoasd este
cresterea haraciului, acesta reprezintd, in cadrul obligatitlor
tarilor noastre fatd de Poartd, o suma modestd. Pe masura ce
dependenta tarilor noastre creste fatd de imperiu, sultanii
adaugd haraciului alte dari. La inceput, peschesurile insemnau
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| Mihai Viteazul

o atentie fatd de sultan si de marele vizir, in momentul in care
se achita haraciul.‘Peschesul era mai mic decat haraciul. Din
atentic, peschesul-se transforma in obligatie, pastrandu-si
totusi titlul de dar, progresand insa substantial, ca suma.

Petru Cercel platea 150 000 de galbeni ca haraci si tot
atita ca peschesuri. Dar pe langd peschesurile datorate
sultanului si marelui vizir, alti demnitari ai imperiului si alte
rude apropiate ale padisahului manifestd o slabiciune spe-
ciald pentru voievozii romani, iar acestia, recunoscatori, ras-
pund cu daruri, din ce In ce mai multe, din ce in ce mai
mari. Se bucurau de atentia domnilor romani sotiile influ-
ente ale sultanilor si ale beilerbeiului Rumeliei, pasii si
toti cei care puteau si exercite o cit de mica influentd la
Poartd. Moare sultanul, pungi de bani iau drumul Constanti-
nopolului pentru a castiga bundvointa noului sultan. E inlo-
cuit un mare demnitar, domnii aveau nevoie de sentimentele
bune ale inlocuitorului, si ele se cumparau cu galbeni. Era
circumcis fiul preaputernicului impdrat, sau se insura, tre-
buia ca la Bucuresti si Iasi bucuria si se manifeste prompt si
concret, prin trimiterea altor pungi, simbol sigur al unor
sentimente de dragoste. Orice contact oficial cu un turc in-
semna bani in formai lichidi sau in daruri, care costau mult.
Numai lui Ferhad-aga care-i duce steagul de domnie lui
Despot Voda i se dau 1 500 de galbeni, 100 de cai, 18 haine
de fir, 40 de bucati de postav fin, matase si altele, in timp ce
turcii care faceau parte din suitd primeau daruri, fiecare in
parte, ca sa li se rasplateasca oboseala.

Ceea ce afecteazd din ce In ce mai mult starea econo-
mica a Tarilor Roméane este cumpérarea domniei. Haraciul si
peschesurile incep sa para derizorii in comparatie cu preturile
mereu crescande cu care se cumpard domnia. In vremea lui
Soliman Magnificul se ingaduie boierilor sa-si aleagd dom-
nul, sau cel putin eran consultati in alegerea care trebuia
facutd. Dupd moartea lui Soliman si pana in ultimul deceniu
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al celui de-al XVI-lea secol, una dintre perioadele in care se =
inrautitesc in chip catastrofal relatiile dintre Imperiul Oto-
man si Tarile Roméne, domnia, institutia suprema a tarilor-g
noastre, este pusd la mezat, la Constantinopol. Ia tronul cine,z_
pliteste mai mult. In capitala imperiului, cimatarii calculeaza g
sansele de reusitd si imprumuta cu dobanzi care ajung repede =
la procentul de 200%. Din pricina acestui sistem nu existd
nicio certitudine pentru domnul aflat in scaun. Oricand un
pretendent poate sa-1 inliture daca reuseste sa giseasca cre-
dit. Domnia ajunge sd se obtind datoritd unui sistem original
de licitatie. Pretendentul oferd o suma, domnul in scaun afla
si trimite din tard banii care si-i asigure domnia. intre anii
1580 si 1593, acest sistem capéta proportii catastrofale pentru
economia noastrd. In mai 1581, Petru Cercel soseste la
Constantinopol cu gandul s obtind domnia Térii Roménesti.
Mihnea, domnul in scaun, afla si trimite odati cu haraciul, in
acelasi an, numai sultanului, un dar de 200 000 de galbeni. in
anul urmitor, pentru a contracara ofertele lui Petru Cercel,
Mihnea trimite numai sultanului 400 000 de galbeni. Ritmul
creste 1nsd ametitor. Mihnea, pentru a anihila pretentiile lui
Petru Cercel, ajunge s cheltuiasca un milion de galbeni. in
disputa dintre Mihnea si Cercel s-au cheltuit aproximativ 3
550 000 de galbeni, suma care a putut fi inregistrata, in mare,
pentru c3 alte cheltuieli mai mici sau a cdror urma s-a pierdut
ridica totalul peste cifra astronomica de mai sus. Pretendentii
pliteau in speranta cd vor ajunge domni §i cu cit sumele
angajate erau mai mari, cu atdt mai mult cresteau sperantele
pentru obtinerea domniei. In jurul lor se grupau atitea inte-
rese incat, pentru a se recupera tot ce se cheltuise, era nevoie
micar de o scurti domnie, pentru ca nimeni sd nu piarda.
Cand pretendentul reuseste sd cumpere domnia, el este acom-
paniat nu numai de demnitarii si de garda care-l insotea
pentru a-i asigura inscaunarea, dar si de acest nor de lacuste
care se repezeau asupra tarii. Bogatiile erau stoarse nemilos,
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pentrr a_umple pungile igolite si pentru a crea un surplus
omnului. Acesta trebuia si-si achite datoriile contractate. Si
dup#’aceeatrebuia-sa adune si-pentru viitor: sa contracareze
actiunile eventualilor pretendenti, sd nu paraseasca tara cu
ména goal in cazul in care pierdea domnia. Petru Cercel, in
doi ani, reusise sa strAngd pentru zile negre 700 000 de galbeni.

In felul acesta, in mai putin de un deceniu erau aruncati
in vant 6 500 000 de galbeni, ceea ce echivaleaza cu valoarea
de cumpdrare a mai mult de jumitate din satele Moldovei sau
Tarii Romanesti.

Si de-ar fi fost numai att! Veneau dupd aceea corvezile
si rechizitille: oameni carc si vésleascd la corabiile care
aprovizionau Constantinopolul sau armata; oameni care sa
meargi sa lucreze la ridicarea unor noi fortificatii cerute de
evolutia artileriei de asediu, la cetatile turcesti aflate in afara
hotarelor Tarilor Romane. Disparitia flotei turcesti in batalia
de la Lepanto are repercusiuni grele asupra tarilor noastre.
Sultanul cere lemn, salahori, vaslagi pentru transport si cons-
truirea unor noi vase. Sute de mii de tone de orz, de grau si
sute de mii de vite sunt trimise pentru a hréni capitala impe-
riului si armata acestuia. Cavaleria turceascd pierde cai in
luptele din Persia? Din hergheliile romanesti sunt ceruti de
sultan 3 000 de cai. In anul 1587, cazacii ataca si ard cetatea
Oceacovului. Petru Schiopul, domnul Moldovei, trimite
3 000 de care si 15 000 de salahori si cetatea este refdcuta pe
cheltuiala voievodului.

Bogitiile tirilor noastre si energiile se scurg in afara
hotarelor pentru folosul altora.

Toate aceste angarale care sporesc an de an se abat asu-
pra taranimii. Boierii sunt in principiu scutiti de déri.

Daci tinem seama de faptul ca aproape toate resursele
economice sunt folosite pentru a face fatd sarcinilor impuse
de puterea suzerani, devine §i mai clard imaginea neputintei
domnilor romani pe plan politic i militar, in a doua jumatate

Q.
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a secolului al XVI-lea. in asemenea conditii se explica de ce =
starea de dependentd a tarilor noastre creste fatd de Imperiul |'r:_':I
Otoman, de ce, in ciuda incalcirilor repetate a celor mai ele--g
mentare drepturi, nu intAmpinad rezistentd. Domnii nu mai.;
sunt niste viteji, ci simpli functionari ai Portii. Ei nu se urcé-;l:
in scaun cu gandul s3 apere si sd transmitd urmasilor o tard a %
lor. Singura lor griji este aceea de a nu-si pierde scaunul adu-
cator de profituri pentru ei si ai lor. Nu exista niciun punct de
intalnire intre interesele lui personale si interesele poporului
pe care-l conduce. Si ceea ce-l instrdineazd si mai mult de
supusi este promovarea n cele mai inalte dregétorii a unor
greci din Constantinopol. Acesti demnitari strdini, prin pre-
zenta lor, sporesc ura fata de stdpanirea striind. Mai ales ci,
pe langd ei vin turci care sunt folositi la stringerea darilor.
Acestia jefuiesc, comit silnicii, ,,ridicd”, dupd cum spune
Baltasar Walther, ,,in chip nelegiuit, dupi un nou obicei, al &
zecelea copil, ca si cum s-ar fi luat zeciuiald de vite... si, pe
deasupra, pentru a-gi satisface desfrdnarea mai mult decét
cineascd, siluiau sotiile si fetele, le rusinau fard obraz sub
privirile barbatilor si parintilor si savarseau acest fel de gro-
zavii si cele mai rele nelegiuiri cu mare cutezantd si conti-
nuau in voie fara a fi pedepsiti de cineva”.

Tablou sumbru. Nicio licarire de sperantd de nicaieri.
Revolta mocnea in sufletul umilit al celor multi. Printre boieri
erau suflete si minti care doreau izbavirea tarii, de a cérei pra-
busire erau constienti. Nu se giseau resurse pentru salvare,
nici in propriile forte nu-gi puteau pune nadejdea, nici in aju-
toare din afard, ce ar fi putut compromite i bruma de autono-
mie de care se mai bucurau.

Si in acest moment al disperarii, cand existenta Tarilor
Roméne era amenintatid mai mult decét oricand, apare omul
care rizbuni toate umilirile, face sd tremure Istanbulul si, in
traiectoria scurti de meteorit a unei vieti zbuciumate, intru-
chipeaza idealul nemirturisit dar dorit al unititii roméanesti.
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Mihai este intruparea unui ideal politic, un simbol al
aspiratiilor catre libertate ale unui popor, este strigitul de
durere,izvorat din-nedreptate ‘si impilare, al unui popor care
se vede rizbunat prin fapta voievodului.'

" Friedrich Engels, Razboiul Tardnesc German, Bucuresti, 1947,
Istoria Romdniei, Bucuresti, 1962, vol. 1I; R. Mousnier, Les XVi-e
et XVII-e siecles. Les progrés de la civilisation européenne et le déclin de
I’Orient (1492—1715), in Histoire générale des civilisations, vol. IV, Paris,
1956; H. Sée, A. Rebillon si R. Préclin, Le XVI-e siecle, Paris, 1934; H.
Hauser, La préponderence éspagnole (1559-1660), Paris, 1948; The
Cambridge modern history, Cambridge, 1907, vol. 111
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ORIGINEA LUI MIHAI

in privinta originii lui Mihai Viteazul au existat, in isto-
riografia noastrd, doud opinii: una mai veche, sustinutd de
N. Bilcescu, A.D. Xenopol, 1. Sarbu, 1. Créciun si N. lorga,
dupi care marele domn era fecior de domn, si a doua, impar-
tasita de P.P. Panaitescu si A. Otetea ce considerau cd Mihai
era de conditic modesta.

Cele doua opinii s-au format pornind de la izvoarele mai
vechi, cronici si mérturii contemporane lui Mihai Viteazul,
sau cronici alcatuite dupd moartea acestuia. Cu toate ci N.
Torga, in lucrarea sa despre Mihai Viteazul, si I. Craciun, in
studiul sau la cronicarul transilvinean Szamosk6zy, respinse-
sera ca fiind nefondate acele izvoare care vorbeau despre
originea modestd a lui Mihai, totusi, pomindu-se de la ideea
ilustratd si teoretizatdi de Napoleon ca nu obdrsia este aceea
care justifica geniul, ci opera acestuia, izvoarelor amintite li
s-a acordat iarasi credit si, in felul acesta, s-a starnit una dintre
cele mai pasionante discutii in jurul originii lui Mihai Viteazul.

N. Iorga, Gh. Duzinchevici §i alti istorici au respins
punct cu punct argumentele aduse de partizanii obarsiei mo-
deste a marelui domn, iar demonstratia lui N. lorga, ca si a
altor istorici care au vdzut in Mihai un fiu de domn, este
aceea sustinutd de un suport solid documentar. Prima infor-
matie in sprijinul acestei demonstratii o constituie afirmatia
repetatd, document cu document, de Mihai ci el este ,.fiul
marelui si preabunului Petragco Voievod”.

Aceeasi parere o intdlnim la Baltasar Walther i in Cro-
nica Buzestilor, ambele opere alcdtuite in timpul vietii lui
Mihai, avand ca punct de plecare o redactare roméaneascd
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facutd de Teodosie Rudeanu, la curtea domnului. Din Cro-
nica’ Buzestilor seinspitd Letopisetul’ Cantacuzinesc atunci
cand" se refera la-originea 'Jui“Mihai Viteazul. S-ar putea
obiecta ca aceste izvoare, pornind de la o sursd care a fost
alcatuitd, probabil, din initiativa domnului, nu reprezintd
T garantia autenticitatii. Dar, aga cum s-a remarcat, Baltasar
Walther nu era obligat sa respecte versiunea oficiala, din mo-
ment ce-gi redacta opera 1n afara hotarelor Tarii Roménesti.
Nimic nu l-ar fi impiedicat sa insereze si alte stiri, pe care nu
ar fi avut cum s3 nu le afle la Bucuresti, dacd obarsia lui
Mihai ar fi ridicat, cu adevarat, anumite semne de intrebare.

In cronici contemporane, alcituite in vremea lui Mihai,
in afara Tarii Roméanesti, nu se mentioneazi nimic despre
originea domnului, in afard de Thuan care afirma ca domnul
a fost fiul lui Patragcu voda. Cronicarul sas Miles noteaza si
el ca Mihai a fost fiul lui Pétrascu.

Patru izvoare au inregistrat o altd versiune despre originea
lui Mihai: cronicarul transilvanean Szamoskdzy, cronicarul
muntean Radu Popescu, trimisul venetian la Constantinopol
si o traditie care s-a pastrat in Epir. Dar aceste izvoare nu pot
constitui temeiul unei demonstratii pertinente. Szamoskozy
se referd, In cuprinsul cronicii sale, de trei ori la originea
lui Mihai. In primele mentiuni, Szamoskozy afirma ca
,Mihai Voda isi trigea originea din neamul lui Patrascu
Voda”, nuantind in a doua cé ,,se numea fiul lui Patrascu”, ca
in cea de-a treia sd nu-i mai recunoasca filiatia domneasca.
Modul cum cronicarul transilvan comenteazd originea lui
Mihai ne indicd o evolutie a sentimentelor acestuia fatd de
domn, iar aceste sentimente sunt, in final, de o rard violenta,
deoarece in ochii sdi Mihai Viteazul simboliza risturnarea
unei ordnduiri scumpe nobilului parvenit. Fiind subiective si
contradictorii, este evident ca aceste referiri la obarsia dom-
nului roman nu pot fi folosite ca un argument serios pentru
stabilirea descendentei lui Mihai. Cel de-al doilea izvor, pe
langd faptul cd nu este nici macar contemporan cu Mihai,
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autorul lui are totusi onestitatea si ne informeze cd ceea ce ne =
spune el sunt lucruri aflate ,,den auz”. Daca nici Radu Popescu €

]

insusi nu pune mare temei pe relatarea lui, cu atit mai putind@

poate fi luata in consideratie de un istoric modern.

Cel de-al treilea izvor, insemnarea ambasadorului vene-
tian la Constantinopol, ca gi traditia care s-a pastrat in Epir,
considerd cd lane ar fi fost parintele lui Mihai. Sunt insa
atatea marturii care ne arati c¢a Iane era ruda, poate unchi, dar
un unchi care se nrudea cu tatil sau cu mama, deci nu frate cu
unul dintre parintii domnului, incat nu 1 se poate acorda credit.

Traditia din Epir ar presupune o ipoteza interesanta, si
anume ci micar unul dintre parintii lui Mihai ar fi fost
aroman, de unde si importanta pe care acesta, ajuns domn, o
acorda popoarelor din sudul Dunarii.

Din aceastd sumard prezentare se poate vedea cu usu-
rintd ca cele mai numeroase izvoare il considerd pe Mihai ca
fiu de domn. Alituri de ele sunt si alte marturii care ne arata
i suntem In fata unei filiatii ilustre, chiar dacd nu ne arata, in
mod rispicat, al cui fecior a fost Mihai Viteazul. Pentru casti-
garca scaunului Tarii Romanesti, Mihai a fost ajutat, printre
altii, si de Andronic Cantacuzino, fiul lui Seltanoglu unul
dintre cei mai bogati greci din Constantinopol. intr-o scri-
soare justificativa trimisa de Andronic lui Petru Schiopul, se
afirmi urmatoarele: ,,Pana acum tineam Tara Roméneasca pe
numele Domniei Tale, dar, vazand cerintele timpului §1 za-
bava Domniei Tale si faima rea si ticdloasa a lui Alexandru
voievod [Alexandrul cel Rau] si intriga lui, pe care n-am
putut s-o rabd, m-am straduit $i eu si am ficut pe banul Mihai
domn al Tarii Roménesti; am judecat ci el e cel mai bun
decét altii, bei marghioli, care nu aratd niciun semn, nici de la
tata, nici de la mama, numai, fireste, caraghiosi $i mincinost,
si argati si vrednici in toate lucrurile. Ci prin banul Mihai s-a
multamit nenorocita tara si au facut rugiciune catre Dumne-
zeu ci i-a invrednicit si li-a dat un astfel de bun pastor”.
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in afara aprecierilor elogioase ale lui Andronic Cantacu-
zino, un Iueru ni'se pare esential<in discutia despre originea
lui Mihat: nimeni, dintre adversarii acestuia, nu i-a contestat
& dreptul la scaunul tarii, invocand originea Iui, cu toate ci
domnul roman, prin fapta lui politica, a stirnit ura inversu-
" nata a cancelarului Zamoyski, a impératului Rudolf al II-lea
si a sfetnicilor lui, a sultanului i a Movilestilor.

Intr-o vreme in care originea aleasi justifica coroana
princiard, niciun dusman al lui Mihai nu pomeneste des-
cendenta acestuia ca argument al inlocuirii sale.

In ceea ce o priveste pe mama lui Mihai, aceasta se
numea Tudora i numele cu rezonantd imperiala il face pe
Torga s-o considere de neam ilustru.

Se stie cé era din Targul de Floci si mai ales ci a fost o
femeie frumoasa, fapt care explica legitura ei cu Patragcu cel
Bun. O serie de marturii ne informeaza ca ar fi fost o femeie
sdraca, ceea ce nu presupune neapérat ca era de rand.

Despre copilaria lui Mihai Viteazul nu se stie nimic, nu
s-a pastrat nicio stire, nicio legenda. E de presupus totusi ca,
intr-un targ unde se ingramadeau marfurile din Tara Roma-
neascd pentru a fi transportate pe Dunare si mare spre
Constantinopol, copilul a venit in contact cu lumea pestriti a
portului dunirean si, minte agera, a deprins de la negustorii
strdini primele rudimente de limba strdina, fapt care i-a usurat
mal tarziu Invatarea limbilor greacd, turci, latind si slavona.
Sivori, secretarul lui Petru Cercel, un frate de-al lui Mihai
Viteazul, remarca, in urma unor constatiri personale facute
in Tara Romaneascd, cd romanii au aptitudini deosebite
pentru invatarea limbilor straine. Copilul, care avea si de-
vind una dintre cele mai stralucite personalititi ale trecutului
nostru, nu se poate sd nu fi manifestat de mic o inteligenta
deosebitd, sd fi capatat, in ciuda conditiilor modeste de
viatd, o educatie aleasa.

S-ar putea ca de educatia lui sa se fi ingrijit si Iane banul,
care iscilea loan banul, indicAind Moldo-Vlahia ca noua sa
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patrie, deoarece fusese ban in Tara Romédneasca si vistier in =
Moldova. Este greu de stabilit in ce masura vistierul si banul, O
care-gi petrecea cea mai mare parte a timpului la Constanti-92,
nopol cu comertul si intrigile politice, a avut timp sd se gan-
deascd la ruda sa indepartata.

Legaturile mai strinse intre nepot si unchi trebuie sa se fi g
realizat atunci cand Mihai a dat dovada de pricepere si calitati
lizice deosebite in treburile negustoresti. Fara aceste probe,
este greu de explicat sentimentalisme gratuite la un mare ne-
gustor si credem ¢i lane l-a sprijinit pe Mihai nu atit pentru
faptul ca-i era ruda, cit mai ales pentru profiturile pe care
acesta le-ar fi putut aduce. Pentru lane, Mihai era o investitie
lucrativa in primul rand, fapt pentru care speculatiile facute In
legaturd cu inrudirea dintre cei doi tin mai mult de natura
afectiva a autorilor lor. S-ar putea ca noi documente si
iamureasca natura relatiilor de rudenie intre lane i Mihai. Nu
este exclus ca noi stiri sa arunce mai multd lumind asupra
originii marelui domn. Péna la descoperirea acelor dovezi
care si dea certitudinea deplind asupra obdrsiei lui Mihai,
este logic si drept din partea noastra sé-i dim crezare atunci
cand 1si zice ,,fiul marelui si preabunului Petrasco Voievod™'.
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' Documente privind istoria Romdniei, veacul al XVI-lea, B, Tara
Romdneascd, vol. VI (1591-1600), Bucuresti, 1953, pp. 78 si urm. (se va
cita in continuare DIR). Radu Popescu, Istoriile domnilor Tdrii Romanesti,
Bucuresti, 1963, p. 53. A. Veress, Documente privitoare la istoria
Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti. Acte si scrisori, Bucuresti, vol.
V1, pp. 162, 163. Hurmuzachi, XI, pp. 373-374. L.C. Filitti, Mama si sotia
lui Mihai Vodd, ,,Convorbiri literare”, 1921, pp. 609—627. N. lorga, op. cit.,
pp. 85-86. N. lorga, In jurul lui Mihai Viteazul, extras din Anal. Acad.
Rom., Mem. sect. ist., seria III, tom. XVIII, 1936, pp. 2-7. loachim
Craciun, Cronicarul Szamoskozy §i insemndrile lui privitoare la romdni
(1566-1608), Cluj, 1928, pp. 53—77 (in continuare se va cita Szamosko6zy).
Idem, Originea lui Mihai, Cluj, 1936, 11 p. Gh. Duzinchievici, Consi-
deratii critice asupra originii lui Mihai Viteazul, lagi, 1938, 18 p. LI
Tonascu, Mandstirea Izvorani, Buzau, 1936, p. 17
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deznidijduits, cAnd stapanul, inconstient de urmadrile nefaste
ale lacomiei lui,.este putemic; iar puterii lui 1i lipseste chib-
zuinta? Mihai a‘inteles ci numai puterea iti da posibilitatea sa
infrunti haita infometata si hrapareata de la Constantinopol.
E Ca si obtii insd puterea este nevoie de bani. Cat mai multi
" bani. Negotul ii aduce o parte, cea mai insemnatd. La urma
este lane, unchiul, protectorul sdu care are bani, dar si relatii.
In momentul cand Mihai nizuieste si joace un rol in viata
Tarii Romanesti si, poate, a Europei, renuntd la negustorie si
incepe cariera ca boier, urcand treptat in dregdtorii. La 24 de
ani, deci in anul 1582, cidnd domn 1n Tara Roméneascd era
Mihnea Turcitul, Mihai este ispravnic, adica supravegheaza
ridicarea Minastirii Tutana, ctitoria lui Mihnea, si in docu-
mentul dat cu aceastd ocazie este numit Mihai Banul. De la
mama lui n-a mostenit nimic. Abia in domnia lui, el, fiul,
avea si-si miluiascd mama cu cinci sate. Or, dupd obiceiul
tarii, in marile dregatorii nu sunt alesi decat marii stipanitori
de pamant. Pentru a intra in randul celor puternici, $i inca
repede, nu exista decét o cale: casatoria. Mihali isi calculeaza
sansele si alegerea lui se opreste asupra unei vaduve. E vorba
despre Stanca, nepoata Iui Dobromir banul, un bogat boier
din partile Olteniei. Casatoria are loc in anul 1584, deci in
timpul domniei lui Petru Cercel, fapt care infirmd teza ca
Mihai uneltea, in acest timp, impotriva fratelui sau. Stanca
fusese casitoriti cu Dumitru, banul din Vulcanesti, care-1
lasd la moarte sotici sale un sat. Dar zestrea pe care i-0 aduce
Stanca lui Mihai era de patru sate (unul intreg si parti in alte
trei sate). Nu era foarte mult, dar nici putin, dacd ne gandim
ci cele mai mari domenii boieresti, in secolul al XVI-lea, se
ridicau in jurul a 25 de sate si acestea erau numai cateva!

Dar Stanca nu-i aducea numai satele ca zestre, ci si lega-
turi de familie, care nu sunt deloc de neglijat. Este adevarat
ci relatiile cu fratele Dragomir, mare vornic, erau rele, dar
prin fostul ei sot si cumnatul ei, Stanild postelnic, se inrudea
cu familia boierilor Buzesti. Asadar, prin casétorie, Mihai
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stabilea legdturi cu una dintre cele mai bogate si mai puter- =
nice familii din Oltenia. 3

in 1586, in cea de-a doua domnie a lui Mihnea Turcitul, N>
cénd land este numit banul Craiovei, Mihai ajunge banisor de £-
Mehedinti. Din acest moment, el incepe sd cumpere sate, cu 3
un scop bine determinat: cu cat va avea mai multe sate, éh
cu atét va creste puterea lui. Timp de doi ani, cat este banisor "U"
de Mehedinti, Mihai cumpard doui sate. Si odati cu cumpé- 3
rdrile de sate, sprijinit fiind de lane, incepe ascensiunea lui. In
anul 1589, din 1anuarie, Mihai ajunge mare stolnic, dregatorie g
in care rdmane pana la 1 iunie 1591, cind este ficut mare §
postelnic de noul domn Stefan Surdu. Dupa aceea, pentru un :
timp, este mare agid si chiar mare ban al Craiovei. Ascen- 3
siunea lui este rapida si se explica prin ajutorul lui lane, care m
este In acest timp ban al Craiovei, dar i prin puterea capatata 9 3
de Mihai ca boier. In anul 1598, cand Mihai era domn, si-a m
intdrit lui insusi 23 de sate cumparate in Romanati, ,,cand am ;,
fost Domnia Mea mare stolnic si mare postelnic i mare aga
si mare ban al Craiovei”. Pentru 19 din aceste sate Mihai a
platit 1 232 220 de aspri. Este o suma imensa despre care
Mihai ne spune ca a agonisit-o ,,din truda si din slujba pe care
am slujit-o Domnia Mea si din averea Domniei Mele, din
dajdia satelor si tiganilor”. Ca boier, Mihai cumpara alte
21 de sate!

in total, 44 de sate, dintre care 37 de sate Intregi, in mai
putin de patru ani. Oricati bani ar fi strans din dajdia satelor
sau oricati bani i-au adus dregétoriile, nu era de-ajuns ca sa
cumpere acest numar mare de sate care fac din Mihai unul
dintre cei mai mari boieri ai Tarii Romanesti. Mai ales daca
ne gandim ca Stefan Surdu, cand ajunge domn, ii cere lui
Mihai 40 000 de aspri pentru datoriile unor boieri care
pribegisera.

Este evident ca pentru cumpdrarea atitor sate Mihai a
folosit banii pe care-1 stransese ca negustor. A folosit insa si
forta. In procesele care se tin lant dupa moartea lui Mihai,
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popa Stoica logofatul marturisea ci a mers el si a platit unele
safe ,,pand la un ban”. Pentru altele, dupd cum se plangeau
satele, n=asdat nimic si, céea ceera st mai grav, nicl nu le-a
scutit de bir.

Spre deosebire de celelalte domenii boieresti, ale caror
sate se aflau raspandite pe tot cuprinsul tarii, Mihai incearci
sa realizeze un domeniu unitar. Consecintele unei asemenea
grupari erau in avantajul sau, pentru ca ii dadeau o putere pe
care alti boieri n-o aveau. In cea de-a doua domnie a lui
Mihnea Turcitul (1585-1591), Mihai ajunge mare stolnic.
Dupa mazilirea lui Mihnea Turcitul, in anul 1591, si pana la
urcarea lui Mihai in scaun sunt numiti de Poarta patru domni,
dintre care numai doi ajung sd domneasca. Este vorba despre
Stefan Surdul, fiul lui Ioan Voda cel Cumplit, s1 Alexandru
cel Rau, fiul lui Alexandru Lapusneanu. Sub Stefan Surdul
ajunge mare postelnic si apoi mare agé.

Mandru, ,,imbatat de fastul barbar al domniei”, Ale-
xandru cel Rau imprumutd pentru cumpérarea domniei un
milion de galbeni, fapt pentru care, dupd cum relateaza
Baltasar Wailther, ,,adusese o aga mare multime de turci, chiar
in acea tard — si pand atunci destul de crunt lovita, incét
[turcii] Incercau sd $i-0 uzurpe ca pe O provincie ocupatd
definitiv...”

Silniciile la care este supusa tara depasesc cu mult tot ce
se infitisase pana atunci. Pe 1anga aceasta, din divanul tarii
dispar o serie de mari dregdtori care sunt inlocuiti cu greci,
adusi de Alexandru. Printre acestia ¢ un Barbd Alba, mare
vistier, un Tudor comisul, un lane pahamicul, care-si zice si
Ienisor, sau Manta postelnicul. Nemultumirea este generala.
Se pare ci are loc un complot boieresc in urma caruia multi
boieri sunt ucisi. O parte dintre ei scapa si se refugiazi in
Transilvania, printre ei aflandu-se si Mihai Viteazul. Pornind
de la aceste fapte reale, in cronica lui Radu Popescu se spune
despre Mihai ca in asemenea imprejurdri ,,i s-a scornit nume
ca iaste fecior de domn”.

| Mihai Viteazul
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Alexandru cel Rau a trimis armasi care l-au adus la =
Bucuresti, dar rugdciunea ia Biserica Albd si uititura lui,;i1
care l-a facut pe tiganul caldu sd scape securea din mana, @
precum si faptul cd doisprezece boieri au jurat ci nu este fe-
cior de domn, i-au adus iertarea si in acelasi timp posibi-
litatea sd fugd din tard. Legenda cuprinde un sambure de
adevar. In cadrul miscarii boieresti, Mihai joaca cel mai im-
portant rol. El era desemnat si urce in scaun, in cazul in
care complotul reusea.

De ce a fost ales Mihai ca sef al miscérii boieresti? O =
intrebare cdreia i s-au dat raspunsuri diferite. Raspunsuri care §
de fapt vizau personalitatea lui Mihai. Baltasar Walther spune :
¢i motivul alegerii a fost personalitatea lui Mihai. In ochii 3
cronicarului contemporan, Mihai era o personalitate excep- @
tionala. La fel il vad cei care l-au cunoscut. Este suficient si-1 g
vezi portretele facute in Apus ca sa-ti dai seama ca te afli in ‘,{*
fata unei firi autoritare si voluntare. Este o concordanta 2 =
perfectd intre portretul realizat in scris si cel realizat cu-w
penelul sau daltita.

Sigur cd portretului facut de Baltasar Walther 1 se pot
face obiectii. Importantd pentru moment este definirea perso-
nalitatii lui Mihai. Portretului realizat de contemporani, in
care Mihai era vdzut ca o personalitate a cdret energie era
putin obignuita, i se opune un altul realizat de P.P. Panaitescu
s1, sub influenta acestuia, o parte din istoriografia noastrd mai
noud. Despre ce este vorba? Mihai nu mai este judecat izolat.
intreaga lui personalitate este cantdrita in functie de relatiile
dintre el si boieri, dintre el si lumea balcanica. In noua lu-
mind care se aruncd asupra personalititii marelui voievod,
Mihai apare ca un produs al vointei altora, al unor imprejurari
pe care el nu le-a inraurit. Mai intai, despre politica lui se
spune cd este ,,politica marilor boieri — proprietari din Tara
Romaéneasca si mai ales din Oltenia. S-a ridicat din mijlocul
lor si a fost aproape tot timpul, ca domn, prizonierul lor”. Pe
de alta parte, Mihai este un produs al miscarii de eliberare a
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